ROMANIA
JUDETUL BACAU
COMUNA PALANCA
PRIMAR,

DISPOZITIE
Nr. 58 din /4. 04, 2021

Privind solutionarea contestatiei nr. 747 din 22.03.2021

Palistan Adrian, primarul comunei Palanca, judetul Bacau.

Avand in vedere:

Prevederile art. 155 alin.1 lit.e si alin.4 lit.e din Ordonanta de Urgentd a Guvernului
nr.57/2019 privind Codul administrativ;

Prevederile art. 272 alin. 9, art. 273 alin. 1 si alin. 2, art. 274 alin.1-5 din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala

Prevederile art. 253, alin. 5 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu
modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu art. 57 alin. 2 din H.G. nr. 44/2004
privind Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal;

Contestatia nr. 710/BI/161/17.03.2021 Sucursalei Regionale de Cai Ferate Galati
inregistratd la Priméria comunei Palanca sub nr. 747/22.03.2021;

Raportul de specialitate nr. 996/14.04.2021 al Compartimentului Taxe si Impozite
din cadrul Primdriei comunei Palanca, judetul Bacau;

in temeiul dispozitiilor art. 276 alin.1, art. 279 alin.1 din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscal si art. 196 alin.(1) lit.(b) din Ordonanta de Urgentd a Guvernului
nr.57/2019 privind Codul administrativ:

DISPUNE

Art.1. Respingerea contestatiei ca fiind neintemeiatd si mentinerea Deciziilor de
impunere nr.8380 si 8381 din 22.02.2021 si a Titlului executoriu nr. 6901 din 22.02.2021
ca fiind legale si temeinice, avand in vedere urmétoarele motive :

Contestatia cu nr. 710 /BI/ 161/17.03.2021 inregistrata la Primaria Comunei Palanca
cu nr. 747/22.03.2021 impotriva deciziilor de impunere nr. 8380 si 8381/ 22.02.2021 si a
titlului executoriu nr. 6901/22.02.2021, depusa de serviciul buget Al din cadrul Regionalei
CFR Galati, face referire la o situatie care treneaza din anul 2019 odatd cu depunerea
raportului de evaluare prin adresa nr.710/BI/161 din 15.03.2019 raport si declaratie
inregistrata cu nr.769/26.03.2019.



Stabilirea impozitului pe cladiri persoane juridice, valoare impozabild a cladirilor
aflate in proprietatea persoanelor juridice, este valoarea de la 31 decembrie al anului
anterior celui pentru care se declard impozitul/taxa si poate fi valoarea rezultaté dintr-un
raport de evaluare intocmit de un evaluator autorizat in conformitate cu standardele de
evaluare a bunurilor aflata in vigoare la data evaluarii.

Valoarea din sinteza raportului este, pentru clarirea mixtd hala CF Palanca 122477
R, 318345 N, totalul raportat plus declaratie plus recipisa este 650522 lei.

In 11.04.2019 cu adresa 710/B/239 inregistratd sub numarul 973/15.06.2019,
unitatea revine cu o noua declaratie in care clarirea haltd apare cu valori modificate,
respectiv R 39525, N. 215611, aceastd modificare s-a facut in contabilitatea firmei fard a se
depune recipisa de modificare in ANEVAR care nici nu s-ar fi putut prezenta atat timp cat
evaluatorul nu a fost contactat spre a face modificarea.

Noi ne-am exprimat punctul de vedere la care nu am primit nici un raspuns decét anul
acesta cand am trimis somatie de plata si titlul executoriu mentionat pentru plata
impozitului pe cladiri la CT 3 Adjud. Desi an de an am trimis decizii de impunere separate,
péand in anul 2019 nu a fost nici o problema, nu am primit nici o solicitare de reunire a
rolurilor.

Cu aceastd ocazie am rispuns prin adresa nr. 973/10.05.2019 in care am prezentat
punctul nostru de vedere, adica acela ci orice greseald din raport ar fi trebuit asumata de
cel care a intocmit lucrarea, respectiv evaluatorul autorizat.

La 29.01.2020 sub nr.255 s-a inregistrat adresa cu nr. 710/B1/23/09.01.2020 cu
aceeasi valoare modificatd in sinteza raportului de evaluare, si calculul cladirii s-a facut
conform raportului de evaloare depus initial iar plata s-a facut in baza deciziei.

In anul 2019 ca si in anii anteriori, deciziile de impunere au fost emise pe doud
roluri- divizia trafic BFS (patrimoniu) si CT3 Adjud pentru cabinele de centralizare. Plata
s-a facut in fiecare an, insa doar pentru cladirile care figureaza la:

— Decizia 769/01.04.2019 - 4658 lei — platit 4668/05.04.2019 cu OP 7525041,
Decizia 769 pentru CT 3 - 510 lei neplatit,

Decizia 7322/25.02.2020 — 4658 lei platit 4866 lei,
Decizia 7322/25.02.2020 CT 3 - 1510 lei neplatit.

In adresa L 55/21.02.2020, Compartimentul de taxe si impozite isi exprima
acelasi punct de vedere asupra incorectitudinii modificarii in unitate a raportului de
evaluare, mentionand din nou ci aceastd modificare trebuie facutd de un evaluator
autorizat. in anul 2021, aceeasi problemi si consider ca institutia noatrd nu a fost de
rea credinta, solicitdnd in fiecare an remedierea situatiei semnalata in raportul de
evaluare, nu avem competenta legald de a lua act de o expertiza modificata de
altcineva decat persoana competentd si autorizatd si faca asta.

Art. 253 alin.5 din Legea nr. 571/2003 prevede: _In cazul unei cladiri care a
fost reevaluati, conform reglementarilor contabile, valoarea impozabila a cladirii
este valoarea contabila rezultatd in urma reevaludrii, inregistrata ca atare in
contabilitatea proprietarului-persoana juridicad”.

Normele metodologice de aplicare a Legii 571/2003 aprobate prin HG 44/2004, art.
57(2), previd: ,,....valoarea rezultatd din reevaluare va sta la baza calcularii
impozitului pe cladiri”.



Avand in vedere prevederile legale mentionate mai sus, vom tine cont de
raportul de evaluare asumat de expertul imputernicit s faca acest lucru si nu de
modificarile ulterioare nejustificate si neconfirmate de expert, motiv pentru care
apreciem contestatia formulata ca fiind neintemeiata.

Art.2. Prezenta Dispozitie poate fi atacatd la Tribunalul Bacau, potrivit Legii 544/2004,
in termen de 30 de zile de la data comunicarii.

Art.3.Cu ducerea la indeplinire a prevederilor prezentei Dispozitii se desemneaza
Compartimentul Taxe si impozite din cadrul Primériei comunei Palanca, judetul Bacau

Art.4. Prezenta dispozitie se comunic, prin grija secretarului general, Sucursalei
Regionale de Cii Ferate Galati i Institutiei Prefectului — judetul Bacau.

Primar, Contrasemneaza de legalitate,
Adrian Paligtan Secretar general comuna
' Rodica Urdea
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ROMANIA

Palanca, Str.
primariapalanca@yahoo.com web: www.comunapalanca.ro

Nr. 996 din 14.04.2021

RAPORT,

D-lui primar al Comunei Palanca
Palistan Adrian

Avénd in vedere contestatia cu nr. 710 /BI/ 161/17.03.2021 inregistrati la Primdria
Comunei Palanca cu nr. 747/22.03.2021 in contra deciziilor de impunere nr. 8380 si 8381/
22.02.2021 si a titlului executoriu nr. 6901/22.02.2021, depusa de serviciul buget Al din
cadrul Regionalei CFR Galati, va aduc la cunostinta urmatoarele:

Aceasta situatie treneaza din anul 2019 odata cu depunerea raportului de evaluare prin
adresa nr.710/BI/161 din 15.03.2019 raport si declaratie inregistratd cu nr.769/26.03.2019
conform art. 460 alin. 5, lit. b), stabilirea impozitului pe cladiri persoane juridice, valoare
impozabila a cladirilor aflate in proprietatea persoanelor juridice, este valoarea de la 31
decembrie al anului anterior celui pentru care se declara impozitul/taxa si poate fi valoarea
rezuultatd dintr-un raport de evaluare intocmit de un evaluator autorizat in conformitate cu
standardele de evaluare a bunurilor aflata in vigoare la data evaluarii. Valoarea din sinteza
raportului pentru cldrirea mixtd hala CF Palanca 122477. R318345 N total raportat plus
declaratie plus recipisa 650522 lei.

In 11.04.2019 cu adresa 710/B/239 inregistratd sub numarul 973/15.06.2019, unitatea
revine cu o noud declaratie in care clarirea haltd apare cu valori modificate, respectiv R
39525, N. 215611, aceasta modificare s-a facut in contabilitatea firmei fara a se depune
recipisa de modificare in ANEVAR care nici nu s-ar fi putut prezenta atat timp ct
evaluatorul nu a fost contactat spre a face modificarea. Consider ca Reg. CFR Galati a
manifestat o rea credintd, noi ne-am exprimat punctul de vedere la care nu am primit nici un
rdspuns decat anul acesta cind am trimis somatie de plata si titlul executoriu mentionat pentru
plata impozitului pe cladiri la CT 3 Adjud. Desi an de an am trimis decizii de impunere
separate, pand in anul 2019 nu a fost nici o problemd, nu am primit nici o solicitare de reunire
arolurilor.

Cu aceastd ocazie am raspuns prin adresa nr. 973/10.05.2019 in care am prezentat
punctul nostru de vedere, adica acela ca orice greseala din raport ar fi trebuit asumata de cel
care a intocmit lucrarea, respectiv evaluatorul autorizat.

La 29.01.2020 sub nr.255 s-a inregistrat adresa cu nr. 710/BI/23/09.01.2020 cu
aceeasi valoare modificata in sinteza raportului de evaluare, si calculul clidirii s-a ficut
conform raportului de evaloare depus initial iar plata s-a facut in baza deciziei.

in anul 2019 ca si in anii anteriori, deciziile de impunere au fost emise pe doua roluri-
divizia trafic BFS (patrimoniu) si CT3 Adjud pentru cabinele de centralizare. Plata s-a facut
in fiecare an, 1nsa doar pentru cladirile care figureazi la:

— Decizia 769/01.04.2019 - 4658 lei — platit 4668/05.04.2019 cu OP 7525041,

— Decizia 769 pentru CT 3 - 510 lei neplatit,



— Decizia 7322/25.02.2020 — 4658 lei platit 4866 lei,
— Decizia 7322/25.02.2020 CT 3 - 1510 lei neplatit.

In adresa L 55/21.02.2020 din nou ne exprimam acelasi punct de vedere
asupra incorectitudinii modificarii in unitate a raportului de evaluare, mentionand din
nou ca aceastd modificare trebuie ficutd de un evaluator autorizat. In anul 2021,
aceeasi problema si consider ¢ institutia noatrd nu a fost de rea credinti, solicitdnd in
fiecare an remedierea situatiei semnalaté in raportul de evaluare, eu nici nu pot si stiu
dédcd anexa cladirii hala CFR Palanca a fost corect intocmitd, nu am expertiza
necesard, nici competenta legald de a lua act de o expertizi modificata de altcineva
decit persoana competentd si autorizata sa facd asa. Avand in vedere cele relatate
mai sus va rog sa dispuneti.

; INTOCMIT,
" INSPECTOR SUPERIOR VENITURI
DIMA GEORGETA
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